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INTRODUCCION

Desde hace mas de dos décadas la importancia de la Transparencia

Fiscal ha venido formando un consenso sobre la afirmaciéon de que la
informacion publicada va mas alla de sélo publicar documentos en
los que se rinde cuentas, sino que precisa que estos, sean

comprensibles para todo el interesado en ellos.

Dentro de este escenario y con la publicacion de informacion
oportuna y de calidad en documentos que se priorizan en formato
abierto, la ciudadania puede exigir al gobierno abrir sus procesos
internos de la toma de decisiones a través de la informacién
publicada en todo el proceso sobre el uso del recurso publico: desde
el presupuesto, la mejora en el desempefio, asi como evaluar la

eficacia de las acciones para la ejecucion.

Debido a la relevancia sobre el tema de la Transparencia y la
rendicion de cuentas, se ha notado un incremento en el interés sobre
la situacion de la publicacién de la informacién con respecto a la

gestion de los gobiernos en todos los niveles.
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En particular, toma relevancia el caso de los gobiernos locales,
quienes tienen una mayor cercania a la ciudadania para escuchar sus
necesidades y atender sus demandas, esto poder ser utilizado para la

mejora en toma de decisiones.

En este sentido, contribuye la elaboraciéon de indices de

Transparencia, asi como los respectivos analisis llevados a cabo por

aregional.

El interés por aregional, sobre la Transparencia Fiscal ha

permitido conocer un escenario a lo largo de los afios, sobre la
situacion en los gobiernos estatales y municipales, y lo cual ha
contribuido al crecimiento institucional y al cumplimiento pleno del
acceso a la informaciéon y la rendicion de cuentas; elementos
indispensables para una relacion de confianza entre ciudadano y

gobernante, asi como de finanzas publicas sanas.

En el presente documento, se pone a la disposicion de los
interesados en el tema de transparencia fiscal y de los Gobiernos
municipales por doceava ocasion los resultados obtenidos de la
estimacién del indice de Transparencia y Disponibilidad de la

Informacion Fiscal de los Municipios, 2024.
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El indice es un instrumento que busca fomentar la practica de la
transparencia en los gobiernos municipales, a través de la revisién
de la informacion fiscal relativa a las gestiones financieras que
realizan y que deben publicar 60 ayuntamientos de todo el pais, en

sus portales electronicos oficiales.

1. INDICE DE TRANSPARENCIA Y DISPONIBILIDAD DE LA
INFORMACION FISCAL DE LOS MuUNICIPIOS, ITDIF-M

El Indice de Transparencia y Disponibilidad de la Informacién
Fiscal de los Municipios (ITDIF-M) se define como un instrumento
estadistico que refleja el nivel de disponibilidad y calidad de la

informacion financiera y fiscal generada por los ayuntamientos.

Dicha informacidn sirve como insumo para evaluar el desempefio en
el manejo, administracidn y ejecuciéon de los recursos publicos de los
municipios, asi como para conocer las acciones realizadas por cada

gobierno en aras de transparentar el desempefio de su gestion.

La medicion del ITDIF-M permite dar un seguimiento continuo a las
acciones realizadas por los municipios en materia de transparencia y
observar el progreso o retroceso de los gobiernos locales en la

posicién que obtienen en dicho Indicador.
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En este sentido, la medicién de este Indice contribuye de manera
significativa a la institucionalizacion y fortalecimiento de la
transparencia en el ambito municipal, a la vez que apoya como un
elemento disuasivo a la practica de la opacidad en la gestidon de las

diferentes administraciones en los municipios.

El ITDIF-M, permite valorar de manera integral la transparencia en
la informacion fiscal en cada uno de los ayuntamientos evaluados y
por ser acumulativo, posibilita un seguimiento continuo, al tiempo
que permite observar el progreso o retroceso de los gobiernos

municipal en la posicion que obtienen en dicho indicador.

Para el indicador, se consideran a 60 de los municipios de todo el
pais, los cuales deben cumplir con los siguientes criterios: ser
municipios capitales de cada Estado o que se encuentren dentro de

una zona metropolitana o polo de desarrollo.

Si bien la muestra elegida, incluye menos del 2.5 por ciento de los
municipios del pais, los 60 municipios seleccionados sobresalen por
su importancia demografica y econémica, asi como por su peso

dentro de la administracion publica.
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En el cuadro 1 se presentan los 60 ayuntamientos evaluados para

2024.

Municipios Evaluados, ITDIF-M 2024

MUNICIPIO
Aguascalientes

ESTADO

MUNICIPIO
Toluca

Mexicali

Morelia

Tijuana

Cuernavaca

La Paz

Tepic

Los Cabos

Campeche

Monterrey

San Pedro Garza Garcia

Saltillo

Oaxacade Juarez

Torreén

W 00N AR WNR

Colima

Puebla

San Andrés Cholula

Manzanillo

Tapachula

Tuxtla Gutiérrez

Corregidora

Querétaro

San Juan del Rio

Chihuahua

Juarez

Benito Juarez (Cancan)

Qthon P. Blanco (Chetumal)

Durango

San Luis Potosi

Gomez Palacio

Celaya

Guanajuato

Ahome (Los mochis)

Culiacan

Mazatlan

Ledn

Acapulco de Judrez

Chilpancingo de los Bravo

Cajeme (Cd. Obregon)

Hermosillo

Nogales

Pachuca de Soto

Centro (Villahermosa)

Guadalajara

Puerto Vallarta

Tampico

Victoria

Zapopan

Tlaxcala

Fcatepecde Morelos

Huixquilucan

Metepec

Boca del Rio

Veracruz

Xalapa

Naucalpan de Juarez

Mérida

Tlalnepantla

Zacatecas

Fuente: aregional
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2. RESULTADOS DEL INDICE DE TRANSPARENCIA Y
DISPONIBILIDAD DE LA INFORMACION FISCAL DE LOS
MUNICIPIOS,

ITDIF-M 2024

El Indice de Transparencia y Disponibilidad de la Informacién
Fiscal de los Municipios (ITDIF-M), desde su primera edicion en

2010 y elaborado de manera continua a partir de 2013 por

aregional, es un instrumento estadistico que permite conocer la

disponibilidad de la informacion financiera generada por los

municipios.

En la presente edicion del ITDIF-M 2024, se plantea como objetivo,
verificar que se esté publicando informacion que sea de utilidad para
la consulta, mediante documentos de respaldo y archivos que
cumplan con las caracteristicas de datos abiertos sefialados en la Ley

General de Contabilidad Gubernamental.

Es decir, que la informaciéon disponible sea oportuna, pueda ser
usada, reutilizable y legible, procesada o interpretada, por equipos
electrénicos automaticamente. Con este propdsito, se considerd para

la asignacién de puntuacidn en todas las variables.
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Aqui, es importante resaltar que la falta de cumplimiento
identificada en términos de disponibilidad de los documentos es
porque no fueron localizados en el Portal Oficial del gobierno del
municipio en el momento de la medicion, ni habia alguna liga o
referencia a otro portal que la tuviera. Sin embargo, podrian
encontrarse publicados en otros medios y no en el evaluado en ese

momento.

RESULTADOS GENERALES,
ITDIF-M 2024

En la version 2024 del ITDIF-M, el promedio nacional de los
municipios evaluados se colocé en 59.03 puntos, de 100 puntos
posibles, donde 0 implica nula transparencia y 100 representa que
es altamente transparente en materia fiscal. En los resultados
obtenidos de la estimacion del ITDIF-M 2024, se observa una
disminucién con respecto a la medicion anterior en 1.89 puntos,

cuando se coloco en 60.92 puntos en 2023.

Si bien el afio pasado fue la primera ocasién que logra superar los 60
puntos, en esta ediciéon vuelve a las calificaciones reprobatorias

como en las 10 ediciones desde 2010.
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Sin duda, esto refleja nuevamente la situacién de los municipios en
general, en los que los portales oficiales publican principalmente
informacion desactualizada, en archivos y documentos con formato
imagen, y que ademads carecen de informacion histérica, por lo que
no logran que el promedio salga de los niveles bajos de

cumplimiento.

Como se observa en la grafica 1, en los doce afios que se ha realizado
la evaluacion el comportamiento del promedio nacional ha tenido

una evolucion retraida ante los niveles limitados de la transparencia

logra superar ni los 60 puntos.

Grafica 1 Promedio nacional en el ITDIF-M 2010 a 2024

(Puntuacién en escala de 0 a 100 puntos)

fiscal municipal, excepto 2023, en los afios evaluados el indicador no

2010 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2023 2024

| J | J L |

! - f
100 municipios 66 municipios 60 municipios

Fuente: dregional
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Este promedio es el resultado de la falta de publicacion de
informacién de calidad por parte de los ayuntamientos a través de
documentos en formato abierto, la falta de actualizacion de la
informacién, en algunos casos falta de informacién historica y poco

interés por la transparencia proactiva.

De manera general, los municipios publican documentos que no
cumplen con las caracteristicas de legibilidad, no es posible que sean
procesados o interpretados por equipos electronicos

automaticamente y tampoco que sean reutilizables.

En lo que corresponde a la clasificacion de los resultados del ITDIF-
M 2024, se establecen catalogados a partir de tres niveles, segin la
puntuacion obtenida por cada una de los ayuntamientos y
presentados en la grafica 2: Municipios Transparentes en
informacién fiscal presentados en color verde con mas de 90.0
puntos, Municipios con Suficiente transparencia fiscal en color
amarillo con puntuaciones entre 70.0 y 90.0 puntos y Municipios
con Deficiente transparencia fiscal en color rojo con puntuaciones

menores a 70.0 puntos.

10
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Encabezando la tabla, con 98.45 puntos, el municipio de Veracruz
seguido por Corregidora y Guadalajara, resultan los primeros lugares

del indicador.

Del otro lado, en el fondo de la tabla y por debajo de los 30.0 puntos,

los municipios de Ecatepec de Morelos y Cajeme (Cd. Obregén).

Sélo 1 de cada 15 municipios mostr6 un alto nivel de transparencia
al obtener mas de 90.0 puntos, y sélo el 16 por ciento (10
ayuntamientos) obtuvieron puntuacién superior a 70.0 puntos,
siendo 46 municipios los reprobados en el grupo de transparencia
fiscal Deficiente en la disponibilidad de la informacion Fiscal

evaluada por el ITDIF-M.
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Grafica 2 - Resultados del indice de Transparencia y Disponibilidad de la Informacién
Fiscal de los Municipios, ITDIF-M 2024

1. Veracruz

2. Corregidora

3. Guadalajara

4. Puebla

5. Querétaro

6. Centro (Villahermosa)
7. Zapopan

8. Ledn

9. Pachuca de Soto

10. Monterrey

11. Mérida

12, Hermosillo

13. Chihuahua

14, Tepic

15. Guanajuato

16. Judrez

17. Ahome (Los mochis)
18. Zacatecas

19. Tijuana

20. Acapulco de Juarez
21. Campeche

22, Chilpancingo de los Bravo
23, Tuxtla Gutiérrez

24, Aguascalientes

25. Victoria

26. Culiacan

Promedio

27. San Juan del Rio

28, Manzanillo

29, Oaxaca de Judrez
30. Cuernavaca

31. San Luis Potosi
32.La Paz

33, San Andrés Cholula
34. 5an Pedro Garza Garcia
35. Colima

36. Benito Juarez (Cancun)
37. Boca del Rio

38, Torredn

39, Mexicali

40, Puerto Vallarta

41. Tampico

42, Mazatlén

43, saltillo

44. Nogales

45, Morelia

46. Othén P. Blanco (Chetumal)
47. Metepec

48, Durango

49, Celaya

50. Toluca

51. Gémez Palacio

52. Xalapa

53. Los Cabos

54. Tlalnepantla

55. Huixquilucan

56. Naucalpan de Judrez
57. Tapachula

58. Tlaxcala

59. Ecatepec de Morelos
60. Cajeme (Cd. Obregén)

N N
oo
o %

Fuente: aregional
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Municipios Trasparentes en informacion fiscal

En el grupo de los municipios Transparentes en informacion fiscal,
se clasifica a los ayuntamientos con estandares de calidad sélidos, en
la presentacion de informacion fiscal y financiera. Se distinguen por
priorizar la presentacion de documentos ordenados y limpios, en
datos abiertos, es decir, presentando los documentos oficiales
debidamente firmados y publicados, acompafados de versiones
legibles automaticamente por aparatos electronicos y reutilizables

en formatos de PDF, Excel y Word.

Los municipios Transparentes en Informacién Fiscal son
ayuntamientos que utilizan efectivamente los documentos como
fuente de informacion para alimentar la Plataforma Nacional de
Transparencia (PNT), y no viceversa, es decir, a la PNT como sistema
unico de consulta sobre la informacion fiscal y financiera. En los
portales que cumplen con estas caracteristicas, se prioriza la
transparencia proactiva, en muchos, estructuran mecanismos

especiales y/o secciones con informacion de interés.
En el nivel de Municipios Transparentes en informacion fiscal se

clasificaron 4 ayuntamientos: Veracruz (VER), Corregidora (QRO),
Guadalajara (JAL) y Puebla (PUE).

13
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El municipio de Veracruz sube a la primera posicion en el ITDIF-M
2024, con 98.45 puntos, después de repetir en tres ocasiones en el
segundo lugar. El ayuntamiento ha mantenido un trabajo de mejora
continua en su portal, desde la estructura del portal para hacer un
sitio mas eficiente y amigable, hasta migrar informacidon de afios
pasados a datos abiertos para incrementar la facilidad del acceso de
la ciudadania a la consulta de la informacién fiscal, asi como

mantiene para su consulta informaciéon desde 2015.

En el caso de Corregidora, que también ha mantenido por mas de
siete afios calidad en la publicacién de su informacidn fiscal, en esta
edicion logra escalar al segundo escalafén del indice, esto, a pesar de
perder puntuaciéon (-2.99 puntos), en el sitio del ayuntamiento, se

puede consultar la informacidon de manera facil y ordenada.

Guadalajara repite en tercer lugar, el ayuntamiento ha mantenido un
portal oficial que se organiza de manera ordenada, y presenta
informacion financiera en formato abierto y de facil acceso para la
consulta, asi como mantiene informacién que delinea Ia

transparencia proactiva, igual cuenta con informacién historica.
El municipio de Puebla, en la cuarta posicion con 91.89 puntos, cae

del primer lugar, esto debido de manera general a la falta de

actualizacion de algunas variables.

14
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En algunos casos legislaciones publicadas sin la ultima reforma, o
informacién aun no actualizada a 2024 como, por ejemplo, el caso
del Padron de Proveedores y/o Contratistas. El ayuntamiento aun
mantiene informacion de calidad, asi como documentos historicos, y
una estructura que brinda y busca facilitar al momento que el

ciudadano ingrese a navegar al portal.

Municipios con Suficiente transparencia fiscal

Los Municipios clasificados en este grupo, se caracterizan por ser los
ayuntamientos que si bien cumplen con la presentacion de la
mayoria de los documentos considerados en los portales destinados
para la publicacion de informacion fiscal, todavia presentan
problemas de actualizacion, o en su caso, utilizan los formatos para
la alimentacion de la Plataforma Nacional de Transparencia como
documentos finales, que muchas veces no permite el acceso a los
archivos de respaldo en los que se encuentra realmente la

informacién requerida y desglosada.

En esta clasificacion se situaron los ayuntamientos con puntuaciones
mayores o iguales a 70.0 puntos y menores a 90.0 puntos. En este
grupo se colocaron uUnicamente 10 municipios: Querétaro (QRO),
Centro-Villahermosa (TAB), Zapopan (JAL), Leén (GTO), Pachuca
(HGO), Monterrey (NL), Mérida (YUC), Hermosillo (SON), Chihuahua
(CHIH) y Tepic (NAY).

i5
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El ayuntamiento de Querétaro, desde la evaluacion de 2023 perdi6
puntuacion, si bien en esta ediciéon no baja posiciones y mantiene el
quinto lugar, si disminuye 3.63 puntos, por lo que su calificacion de
87.21 puntos hacen que caiga a esta clasificacion, desde la de
Municipios Transparentes. El municipio presenta la mayoria de la
informaciéon evaluada en esta metodologia, sin embargo, no fue
posible localizar el documento correspondiente al Programa Anual
de Adquisiciones 2024, igualmente la pérdida de puntos es debido a
la falta de actualizacién de algunas variables, asi como la

penalizaciéon debido a la calidad del desglose de las mismas.

En este grupo, es destacable el incremento de puntuacion y de
posiciones principalmente de los casos de los municipios Centro
(Villahermosa) y Pachuca (HGO), y los acompafian los municipios de
Chihuahua (CHIH) y Tepic (NAY), ya que en los cuatro casos logran
subir a esta clasificacion saliendo del grupo Deficiente en

Transparencia Fiscal.

El principal incremento se debe a que si bien, algunos documentos
permanecen en formato imagen, muchos mas han sido migrados a
formato que si bien se mantienen con escaneo ya permite la
busqueda de la informacion dentro de los archivos. Asi como en
todos los casos, se ha incrementado la presentacién de la

informacién sobre Informes Financieros y Cuenta Publica.

16
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Repitiendo en esta clasificacion desde el afio pasado: Zapopan (JAL),
Leén (GTO), Pachuca (HGO), Monterrey (NL), Mérida (YUC) y
Hermosillo (SON). Estos municipios mantienen la publicacion de
informacion financiera en algunos casos en formato abierto.
Igualmente se cumple con la presentaciéon de la informacion
historica sobre ingresos, gastos y deuda, sin embargo, inicamente
Pachuca (HGO) y Monterrey (NL), si cuentan con la caracteristica de

informacion historica en series estadisticas concentradas.

Municipios con Deficiente transparencia fiscal

La clasificacion de Municipios Deficientes en transparencia fiscal, es
el grupo en el que se concentra la mayoria de los municipios
evaluados, estos ayuntamientos se caracterizan por la falta habitual
al acatamiento a la Ley General de Transparencia especialmente por
la falta de actualizacién de informacién y en muchos casos la falta de

informacién historica.

Actualmente la mayoria presenta archivos de los formatos de la PNT
y/o en casos los accesos directos a la PNT, en muchos documentos
no es posible la consulta de la informacion ya que se presentan de
manera incorrecta o incompleta, o sin hipervinculos validos, con

leyendas con respecto a que la informacién se encuentra en proceso.

17
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En este nivel se ubican los municipios con puntuaciones por debajo
de 70.0 puntos y se agrupan casi el 77 por ciento de los municipios
evaluados (46). Los ayuntamientos que el aflo pasado se clasificaban
en suficiente trasparencia fiscal y actualmente caen a este grupo son:
Manzanillo (COL), Juarez (CHIH), Acapulco (GRO), Chilpancingo
(GRO) y Tuxtla Gutiérrez (CHIS). En este grupo también se ubicaron
los tres municipios que se incorporaron en los 60 municipios
evaluados: Ahome-Los Mochis (SIN), Nogales (SON) y Tlalnepantla
(MEX).

En el caso de Ahome (Los Mochis) cabe resaltar que el portal oficial
se encuentra con una seccion de armonizacidon contable que permite
la consulta de informacidn financiera, y algunas otras secciones que

promueven la transparencia proactiva que adin estan en desarrollo.

El municipio de Nogales igualmente cuenta con una seccion de
informacién financiera, que permite la consulta de informacidn, sin
embargo, la estructura aun no es amigable del todo para la
navegacion; poca informacién, a pesar de contar con secciones

financieras, la mayoria de la informacidn se valido via IPOMEX.
En los tres casos, parte relevante de la informacién se valido via PNT,

en muchos casos con disponibilidad de archivos de respaldo, pero en

muchos aun con formato imagen.

18
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En el fondo de la tabla, con menos de 40 puntos: Huixquilucan
(MEX), Naucalpan (MEX), Tapachula (CHIS), Tlaxcala (TLAX),
Ecatepec de Morelos (MEX) y Cajeme (Cd. Obregdn) (SON).

En el caso de Huixquilucan, el portal cuenta con muy poca
informacion en general, mucho menos informacion financiera, ni en
IPOMEX ni en PNT cuentan con informacidn actualizada. Naucalpan
(MEX), si presenta algo de informacion actualizada, sin embargo,
todo en formato imagen. En el caso de Tapachula (CHIS), el
municipio que mas pierde puntos (-26.21) y mas posiciones cae (-
32), es debido a un evidente abandono del portal, la informacion no

esta actualizada, lo que se valido6 fue via PNT.

Caso contrario es el de Tlaxcala (TLAX), que sigue con el incremento
de puntuacion, como en las ultimas dos ediciones, y en esta ocasion
logra subir dos posiciones y salir del ultimo lugar donde se ubico
repetidamente. En el caso de Ecatepec de Morelos (MEX) si bien se le
validaba desde la evaluacion pasada por la consulta via PNT, en esta
ocasion ademas en dicha plataforma tampoco presenta informacion

actualizada.

19
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El municipio de Cajeme (Cd. Obregon) (SON), que se ubica en el
fondo de la tabla con apenas 26.62 puntos, algunos de los
hipervinculos del portal oficial presentan fallas y error de acceso a la

consulta, y via PNT no se encontraba la informacién actualizada.

Municipios Capitales con promedio reprobatorio

Debido a que en los municipios capitales se concentra en la mayoria
de los casos, los recursos materiales, econdémicos, tecnoldgicos y
humanos, se genera la expectativa de que en estos ayuntamientos se
presenten mejores resultados en el indicador que los demas
municipios, sin embargo, el promedio obtenido por los municipios
capitales se mantiene en el nivel Deficiente de transparencia, a pesar
de que en esta edicion, logra alcanzar su mayor promedio obtenido
en la historia del indicador con 63.32 puntos, superando por 4.29

puntos al promedio nacional de 59.03 puntos.

El Deficiente promedio de las capitales en transparencia fiscal se
mantiene debido a que casi el 75 por ciento de los municipios
capitales del pais obtuvieron menos de 70.0 puntos en el ITDIF-M
2024.Y, en contraparte, s6lo dos municipios capitales dentro de los

primeros lugares generales.
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En la Grafica 3, se presenta la distribucién de los municipios
capitales, con base en la clasificacion previamente establecida en
este documento, es decir municipios Transparentes, Suficientes y

Deficientes en Transparencia fiscal.

Grafica 3 " ITDIF-M 2024: Resultados de los Municipios Capital
(Puntuacién en escala de 0 a 100 puntos)

3. Guadalajara (1)
4. Puebla (2)
5. Querétaro (3)
6. Centro (Villahermosa) (4)
9. Pachuca de Soto (5)
10. Monterrey (6)
11. Mérida (7)
12. Hermosillo (8)
13. Chihuahua (9)
14. Tepic (10)
15. Guanajuato (11)
18. Zacatecas (12)
21. Campeche (13)
22. Chilpancingo de los Bravo...
23. Tuxtla Gutiérrez (15)
24. Aguascalientes (16)
Prom. CAPITALES
25. Victoria (17)
26. Culiacan (18)
Prom. GENERAL
29. Oaxaca de Judrez (19)
30. Cuernavaca (20)
31. San Luis Potosi (21)
32. La Paz (22)
35. Colima (23)
39. Mexicali (24)
43. saltillo (25)
45. Morelia (26)
46. Othén P. Blanco (Chetumal)...
48, Durango (28)
50. Toluca (29)
52. Xalapa (30)
58. Tlaxcala (31)

Fuente: aregional
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RESULTADOS POR BLOQUE, ITDIF-M 2024

El indice de Transparencia y Disponibilidad de la Informacién
Fiscal de los Municipios (ITDIF-M), se compone por seis apartados
o bloques, que consideran aspectos de la gestion y el desempenio
gubernamental, a fin de evaluar de manera integral la transparencia

fiscal de los Gobiernos municipales.

Como se puede observar en la grafica 4, los resultados por bloque en
el ITDIF-M 2024, fueron negativos en 3 de los 6 bloques evaluados,

el promedio bajo respecto al afio anterior.

Cumplimiento promedio obtenido por bloque en el ITDIF-M, 2024 Vs. 2023
(porcentaje y puntos porcentuales)

Grafica 4

75.2

BI MARCO REGULATORIO Bl MARCO PROGRAMATICO BIII COSTOS OPERATIVOS BIV RENDICION DE CUENTAS BV EVALUACION DE RESULTADOS BV ESTADISTICAS FISCALES
PRESUPUESTAL

= ITDIF-M 2023 = ITDIF-M 2024

Fuente: aregional
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Los tres bloques que suben en cumplimiento fueron Bloque Marco
Regulatorio, apenas 0.94 puntos porcentuales, el Bloque Evaluacion
de Resultados con 3.34 puntos porcentuales y el Bloque Estadisticas
Fiscales con 5.59 puntos porcentuales.

El Bloque Evaluacién de Resultados es ademas el bloque con mayor
cumplimiento con 75.2 por ciento, el segundo bloque con mejor
calificacion es Marco Regulatorio con apenas 62.8 puntos y Bloque
Estadistas Fiscales a pesar de subir es el bloque con menos

cumplimiento por debajo de los 45 puntos porcentuales.

Los bloques que pierden porcentaje de cumplimiento son: Bloque
Marco Programatico Presupuestal, Bloque Costos Operativos y
Bloque Rendicion de Cuentas. Bloque Marco Programatico
Presupuestal y Bloque Rendicion de Cuentas pierden mas de 6
puntos porcentuales cada uno, mientras que Bloque Costos

Operativos 1.39 puntos porcentuales.

HALLAZGOS POR BLOQUE

La pérdida de los promedios de cada uno de los 3 bloques que
disminuyeron en 2024, también se puede observar en el cuadro 2, en
el que se desglosa por municipio evaluado las puntuaciones por
bloque que registraron cada uno, en el que se permite identificar que
la mayoria de los ayuntamientos se encuentran con puntajes

reprobatorios.
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Para fines de esta clasificacion, se mantienen los parametros de los

resultados en tres niveles: transparentes, suficientes y deficientes.

El nivel Transparente, en color verde, indica que el municipio
cumplié con un porcentaje igual o mayor al 90.0 por ciento de los
requerimientos en materia de disponibilidad y calidad de 1la
informacién del bloque correspondiente. El nivel Suficiente, en
color amarillo, implica que el ayuntamiento cumplié6 en un rango
igual o mayor a 70.0 y menor a 90.0 por ciento de dichos
requerimientos; y en el nivel Deficiente, representado en rojo, se
incluyen los municipios con una cobertura menor al 70.0 por ciento

de los requerimientos.
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BLOQUE1 BLOQUE2 BLOQUE3 BLOQUE4 BLOQUES BLOQUEG
Marco Regulatorio Marco (Costos Operativos| Rendicionde Evaluacidn de Estadisticas
Programatico Cuentas Fiscales
Presupuestal

Veracruz

Corregidora

Guadalajara
Puebla

Querétaro
Centro (Villahermosa)

Zapopan

Ledn

RN R RELE RN R

Pachuca de Soto

Monterrey
Mérida
Hermaosillo
Chihuahua
Tepic

Guanajuato

Judrez

Ahome (Los mochis)

Zacatecas

Tijuana

Acapulco de Judrez

Campeche
Chil ingo de los Bravo

Tuxtla Gutiérrez

Aguascalientes

Victoria
Culiacdn
San Juan del Rio

Manzanillo

Oaxaca de Judrez

Cuernavaca

San Luis Potosi

LaPaz

San Andrés Cholula

San Pedro Garza Garcia

Colima

Benito Juarez [Cancin)

Boca del Rio

Torredn

Mexicali

Puerto Vallarta

Tampico
Mazatlin
saltillo

MNogales

Morelia
Othén P. Blanco (Chetumal)

Metepec

Durango

Celaya

Toluca

Gomez Palacio

Xalapa

Los Cabos

Tlalnepantla

Huixquilucan

Naucalpan de Judrez

Tapachula
Tlaxcala

Ecatepecde Morelos

Cajeme (Cd. Obregén)

Fuente: aregional
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Unicamente el municipio de Veracruz obtuvo el nivel alto en los seis
bloques de transparencia de la Informacion Fiscal, que, ademas
obtiene el cien por ciento en cumplimiento en cuatro de los seis
bloques. En contraste 8 municipios obtuvieron niveles bajos de
transparencia en los 6 bloques evaluados: Saltillo (COAH), Celaya
(GTO), Gémez Palacio (DGO), Tlalnepantla, Naucalpan de Juarez
(ambos de Estado de México), Tapachula (CHIS), Tlaxcala (TLAX) y

Ecatepec de Morelos, también del Estado de México.

El Bloque Marco Programatico Presupuestal, es el bloque con mayor
pérdida en puntos (-6.71), sin embargo, en Bloque Estadisticas
fiscales es en el que, de los 60 ayuntamientos evaluados, 53 se
mantienen en calificacién reprobatoria en dicho bloque. La falta de
interés en generar informacion estadistica refleja apatia por parte de
los municipios en ir mas alla del cumplimiento a las obligaciones de
Ley, como parte de la trasparencia proactiva en el sentido de brindar

informacién historica y concentrada.

Los 7 municipios que logran superar el nivel Insuficiente en Bloque
Estadisticas Fiscales son: Veracruz (VER), Corregidora (QRO),
Guadalajara (JAL), Puebla (PUE), Querétaro (QRO), Centro
(Villahermosa) (TAB) y Ledén (GTO). De estos, 3 ayuntamientos
logran el 100 por ciento de cumplimiento (Corregidora, Puebla y
Veracruz), 1 supera el 90 por ciento (Querétaro) y quedan con
clasificacién Suficiente en este bloque: Centro (Villahermosa),

Guadalajara y Ledn.
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Caso contrario Cajeme (Cd. Obregdén) (SON), que obtuvo calificacion
nula en el bloque, y mismo caso en el Bloque Evaluacion de

Resultados Ecatepec de Morelos (MEX).

Dentro de lo observado en esta evaluacion se enlistan a continuacion

los hallazgos mas relevantes en los resultados del ITDIF-M 2024

- Sélo tres municipios presentan la informaciéon al cien por
ciento correspondiente al marco juridico evaluado: Veracruz
(VER), Corregidora (QRO) y Torredn (COAH). Caso contrario el
ayuntamiento de Cuernavaca (MOR) en el que sélo se pudieron
consultar dos variables: Reglamento de Transparencia del
Municipio y la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica. La mitad de los municipios evaluados, no

presentan un acceso directo al marco juridico Estatal.

- En lo que corresponde a las Actas de Entrega-Recepcion del
periodo 2021-2024, tanto del presidente municipal como del
Tesorero, en 50 municipios no fue posible encontrarlas, los 10
municipios que si las tienen disponibles en sus portales
oficiales son: Torreén (COAH), Pachuca de Soto (HGO),
Guadalajara (JAL), Puerto Vallarta (JAL), San Pedro Garza
Garcia (NL), Monterrey (NL), Corregidora (QRO), Querétaro
(QRO), Nogales (SON) y Veracruz (VER).
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En lo que corresponde a la informacion sobre Marco
Programatico Presupuestal, que es el segundo bloque de
menor cumplimiento y es el que mas bajo en esta medicidn, si
bien se debe reconocer que los municipios publican cada vez
mas informacion sobre lo que corresponde a las Leyes de
Ingresos y los Presupuestos de Egresos, sin embargo, atin se
mantiene en muchos casos la informacion en formato imagen.

Ademas, en esta edicion la variable que también impacté en
sentido negativo fue la correspondiente al Programa Anual de

Adquisiciones.

En lo que corresponde a la Ley de Ingresos 2024, s6lo en 7
municipios no fue posible consultarla y en 15 la informacion
aun es formato imagen. Los 7 municipios que no fue posible
validar su informacién son: Los Cabos (BCS), Colima (COL),
Chihuahua (CHIH), Ecatepec de Morelos (MEX), Huixquilucan
(MEX), Cajeme-Cd. Obregén (SON) y Xalapa (VER).

Correspondiente al Presupuesto de Egresos 2024, en 8
municipios no fue posible la consulta del decreto y en 26 casos
la informacién ain se mantiene en imagen. Los municipios que
no presentan su Presupuesto de Egresos son: Los Cabos (BCS),
Tapachula (CHIS), Celaya (GTO), Ecatepec de Morelos (MEX),
Huixquilucan (MEX), Tlalnepantla (MEX), Benito Juarez-Cancun
(QROO) y Cajeme (Cd. Obregdn) (SON).
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- Sobre la publicaciéon del Presupuesto Ciudadano, en 45
municipios se puede consultar la informacién, en su mayoria
por el cumplimiento del formato CONAC, en 4 de estos 45
municipio la informacién es imagen: Tijuana (BC), Saltillo
(COAH), Boca del Rio y Xalapa, ambos del Estado de Veracruz.

- En 15 municipios no se publican informaciéon sobre el
Presupuesto Ciudadano: Aguascalientes (AGS), Los Cabos (BC),
Manzanillo (COL), Tapachula (CHIS), Chihuahua (CHIH),
Durango, Gomez Palacio (DUR), Celaya (GTO), Ecatepec de
Morelos, Huixquilucan, Tlalnepantla (MEX), San Pedro Garza
Garcia (MTY), Othon P. Blanco (Chetumal) (QROO), Cajeme (Cd.
Obregén) (SON) y Tlaxcala (TLAX).

- De los 60 municipios evaluados sélo 10 publican el Programa
Anual de Adquisiciones 2024. La importancia de dicho
Programa radica en ser la directriz de planeacion bajo la que se
establecen las compras que se realizara el municipio a lo largo
del afo fiscal. De estos 10 ayuntamientos, s6lo 5 publican el
documento priorizando datos abiertos: Tepic (NAY)
Guadalajara (JAL), Puebla (PUE), Corregidora (QRO) y Veracruz
(VER). Los 5 restantes presentan la informacion en formato
imagen: Pachuca de Soto (HGO), Zapopan (JAL), Toluca (MEX),
Monterrey (NL), Oaxaca de Juarez (OAX).
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- En la variable sobre la Nomina de los servidores publicos, se
verifica a nivel de disponibilidad segun lo sefiala la Ley General
de Transparencia en la revisién de los montos bruto y neto, y
para el caso del Salario del Presidente Municipal, ademas, se
evalila con respecto a la calidad, la presentaciéon de las
compensaciones (montos adicionales al salario base, como son
estimulos, compensaciones especiales, bonos, prima
vacacional, aguinaldo, etcétera) y las deducciones (ISR y

deducciones por seguridad social principalmente)

- En términos de disponibilidad sobre la némina de Servidores
Publicos, s6lo 5 municipios no publican la informacién: Los
Cabos (BCS), Manzanillo (COL), Tapachula (CHIS), Durango
(DGO) y Ecatepec de Morelos (MEX).

- En lo que respecta al Salario del Presidente Municipal, 13
ayuntamientos no publican informacion alguna: Mexicali (BC)
Los Cabos (BCS), Campeche (CAMP), Manzanillo (SON),
Tapachula (CHIS), Celaya (GTO), Ecatepec de Morelos (MEX),
Morelia (MICH), Benito Juarez(Cancun) (QROO), San Luis
Potosi (SLP), Victoria (TAMPS), Tlaxcala (TLAX) y Zacatecas
(ZAC).
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Los que si presentan la informacion sobre el sueldo del salario
del presidente son 46, de estos ayuntamientos sdlo 14
desglosan todas las variables de calidad antes mencionadas:
Saltillo (COAH), Colima (COL), Tepic (NAY), Tuxtla Gutiérrez
(CHIS), Durango, Gomez Palacio (DGO), Puerto Vallarta,
Zapopan (JAL), Monterrey (NL), Oaxaca (OAX), Puebla (PUE),
Corregidora (QRO), Culiacan (SON) y Veracruz (VER).

La variable sobre el espacio disponible para la publicacién de
Convocatorias a licitaciones vigentes (Adquisiciones y Obra)
es relevante debido a que, en cuando los gobiernos hacen del
conocimiento publico, las convocatorias a licitaciones en
materia de: adquisiciones y obra publica, es decir, permite la
consulta de todos los interesados en participar las conozcan en
tiempo y forma.

19 municipios si cuentan con informacién completa sobre las
convocatorias vigentes sobre adquisiciones y obra: Tijuana
(BC), Los Cabos (BCS), Saltillo, Torreon (COAH), Colima (COL),
Celaya, Guanajuato (GTO), Guadalajara, Zapopan (JAL),
Monterrey (NL), Puebla (PUE), Othon P. Blanco (Chetumal)
(QROO), San Luis Potosi (SLP), Centro (Villahermosa) (TAB),
Tampico, Victoria (TAMPS), Xalapa, Veracruz (VER) y Zacatecas
(ZAC). Los municipios que no presentan ninguna informacion

correspondiente fueron 36.
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En lo referente a la rendicion de cuentas, se identificaron 4
municipios que incumplen con la publicacion de los informes
financieros, contables y presupuestales trimestrales completos,
a junio 2024 tal fue el caso de: Puerto Vallarta (JAL), Cajeme
(Cd. Obregon) (SON), Tlaxcala (TLAX) y Xalapa (VER). Y en 8
ayuntamientos no se presentaron en sus sitios electrdnicos, la
Cuenta Publica correspondiente a 2023: Tijuana (BC), Los
Cabos (BCS), Chilpancingo de los Bravo (GRO), Cuernavaca
(MOR), San Luis Potosi (SLP), Cajeme (Cd. Obregon) (SON),
Tlaxcala (TLAX) y Xalapa (VER).

Con respecto a la evaluacion de resultados, s6lo en 2
municipios no se localizaron los indicadores de gestion:
Durango (DGO) y Ecatepec de Morelos (MEX). De los 58
ayuntamientos que si traen informacién sobre los indicadores,
11 municipios no presentan avances a junio 2024: Mexicali
(BC), Saltillo, Torre6n (COAH), Colima (COL), Durango (DGO),
Ecatepec de Morelos, Naucalpan de Juarez, Tlalnepantla, Toluca

(MEX), Monterrey (NL) y Nogales (SON).
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La variable sobre los Resultados de las evaluaciones a los
recursos federales ministrados a las Entidades Federativas,
so0lo 17 municipios publican los documentos y en formato
requerido por CONAC: Aguascalientes (AGS), Campeche
(CAMP), Torreén (COAH), Manzanillo (COL), Chihuahua, Juarez
(CHIH), Guadalajara (JAL), Morelia (MICH), Cuernavaca (MOR),
Monterrey (NL), Oaxaca (OAX), Corregidora, San Juan del Rio
(QRO), Othon P. Blanco (Chetumal) (QROO), San Luis Potosi
(SLP), Hermosillo (SON) y Veracruz (VER).

En lo que respecta a las Estadisticas historicas 2018 - 2023, 8
municipios presentan informacion concentrada con las
caracteristicas de series estadisticas. De estos, los municipios
que cuentan con todos los rubros evaluados sobre ingresos,
egresos y deuda publica, fueron 3: Puebla (PUE), Corregidora
(QRO) y Veracruz (VER). Y los otros 5 que cuentan con
estadisticas fiscales, pero tuvieron alguna penalizacion fueron:
Pachuca (HGO), Querétaro (QRO), Guadalajara (JAL),
Monterrey (NL) y Centro (Villahermosa) (TAB).

En el caso de Tepic se encontr6 que generaban series
estadisticas que se dejaron de actualizar, el periodo que se
encontré fue de 2015 a 2020.
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CONCLUSIONES

El Indice de Transparencia y Disponibilidad de la Informacién

Fiscal de los Municipios (ITDIF-M) presentado por aregional, ha

servido como instrumento de medicion, con el fin de verificar que la
informacion fiscal disponible en los portales oficiales de los
ayuntamientos sea util y con criterios de oportunidad, claridad y

homogeneidad entre los mismos.

Los resultados del ITDIF-M 2024 reflejan la apatia por parte de las
administraciones locales para la publicacion de la informacién fiscal
presentada en los portales oficiales en materia del manejo de los
recursos publicos, evidenciado a través del promedio que

nuevamente disminuye, obtenido de 59.03 puntos de 100 posibles.

Encabezando el indicador de la medicion de 2024 del ITDIF-M, el
municipio de Veracruz, Veracruz con 98.45, en la segunda posicion
del estado de Guanajuato el municipio de Corregidora con 96.62
puntos; y repitiendo en la tercera posicion Guadalajara (JAL) con
94.70 puntos. Estos 3 municipios junto con Puebla Capital, son los
unicos 4 ayuntamientos que se clasificaron como Transparentes en

Informacion Fiscal.
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En estos cuatro municipios se han mantenido sitios oficiales
actualizados, con la informacion financiera y acciones de
transparencia proactiva que mas alla del s6lo cumplimiento de las

obligaciones de Ley.

En lo que corresponde al grupo de municipios con Suficiente
transparencia fiscal se ubicaron 10 ayuntamientos y se clasificaron
en el grupo de Municipios con Deficiente transparencia fiscal, por

obtener puntuaciones menores a 70.0 puntos 46 municipios.

En los resultados del ITDIF-M 2024, 31 municipios bajaron
puntuacion respecto al afio 2023, sin embargo, fueron 22 en total los
que perdieron posiciones. Los ayuntamientos que tuvieron mayores
pérdidas en puntuacién respecto a 2023: Tapachula (CHIS) con
26.21 puntos menos, Manzanillo (COL) que pierde 19.43 puntos,
Cajeme (Cd. Obregon) (SON) con 18.14 puntos perdidos, Xalapa
(VER) que baja 17.43 puntos y Torreén (COAH) que perdi6é 16.39

puntos.

En sentido opuesto, 26 municipios, obtuvieron puntos a favor
respecto al afio previo. Los ayuntamientos con mas puntos ganados
respecto a 2024: Centro (Villahermosa) (TAB) que suma 24.99
puntos, Pachuca (HGO) con 24.67 puntos mas, Zacatecas (ZAC) que
incrementa 14.42 puntos, Tepic (NAY) logra sumar 13.56 puntos y

Tlaxcala (TLAX) incrementa 11.90 puntos este afio.
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En tanto a posiciones, los municipios que escalan mas de 20 lugares
este afio fueron: Pachuca (HGO), Centro (Villahermosa) (TAB),
Zacatecas (ZAC) y Boca del Rio (VER).

Se reitera que el compromiso y la voluntad de las autoridades
municipales es la que permite que el ejercicio de transparentar el
manejo de los recursos publicos sea eficiente, evitando caer en la
simulacion del acatamiento a la Ley, y que todos los medios y
mecanismos que se pongan a disposiciébn para la consulta de
informacién, se asegure que se cumplan con los criterios de calidad
para que esta sea de utilidad y se contribuya al efectivo ejercicio del

derecho de acceso a la informacion.
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ANEX0. METODOLOGIA 2024

BLOQUES

Documentos y elementos a evaluar en el ITDIF-M 2024

PERIODICIDAD
EVALUADA

DESCRIPCION

I. MARCO REGULATORIO

Bando de Policia y Buen Gobierno

Reglamento de Administracion del
Ayuntamiento

Reglamento para Autoridades y
Organismos Auxiliares del Municipio
(DIF y Operadores de Agua potable)

Reglamento de Adquisiciones,
Enajenaciones y Contratacién de
Servicios Relacionados con Bienes
Muebles e Inmuebles del Municipio

Reglamento de Desarrollo Urbano y
Construccion

Reglamento de Zonificacion y Uso de
Suelo del Municipio

Reglamento de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del
Municipio

Vigente

Se evalua disponibilidad y
actualizacion de los documentos

Actas de cabildo

Administracion

El sentido de votacién de los
miembros sobre las iniciativas o
acuerdos

actual
Controles de asistencia de los
integrantes del Ayuntamiento a las
sesiones de cabildo
2024

Disponibilidad

Actas de entrega - recepcidn y
listado de anexos

Administracion
actual

Disponibilidad. Nivel Presidencia
municipal y Tesoreria

Liga de acceso al marco juridico
estatal

Administracion
actual

Disponibilidad de liga o acceso

Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica

Vigente

Disponibilidad
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Il. MARCO PROGRAMATICO
PRESUPUESTAL

Plan Municipal de Desarrollo (PMD) Vigente Disponibilidad
Plan de Desarrollo Urbano Vigente Disponibilidad
Programas Operatlvos‘AnuaIes o] 2024 Disponibilidad
Programas Presupuestarios
Programa Anual de Adquisiciones 2024 Disponibilidad
Emiti . L alti
Programa Anual de Evaluaciones 2023y 2024 mltld%;?:;;j:;;fn uitimo
Programas sociales Vigentes Disponibilidad
Calendario de Reuniones de Cabildo 2024 Disponibilidad
Iniciativa de Ley de Ingresos Disponibilidad
Proyecciones de Ingresos- Formatos de los Criterios para la
LDF (Formato 7a) 2024 elaboracién y Presentacion
homogénea de la informacién
Resultados de Ingresos - financiera y de los formatos a
LDF (Formato 7c) gue hace referencia la LDF
2022 y 2023 Disponibilidad.
2024 ademas se revisara que la
L S 2022, 2023 | Ley incluya los montos estimados
y 2 y 2024 a recibir por fondos del Ramo 28
(FGP y FFM) y Ramo 33 (FISM-DF
y FORTAMUN-DF)
Tasas_ y tarifas del 2024 Disponibilidad
Impuesto Predial
. Cuotas por contribuciones 2024 Disponibilidad
de mejora
Valores catastrales 2024 Disponibilidad
Proyecto de Presupuesto de Egresos Disponibilidad
Proyecciones de Egresos- Formatos de los Criterios para la
LDF (Formato 7b) | ., .,
2024 elaboracién y Presentacién

Resultados de Egresos -LDF

(Formato 7d)

homogénea de la informacién
financiera y de los formatos a
gue hace referencia la LDF
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2022 y 2023 Disponibilidad. Para
2024 Clasificaciéon econémica o
por tipo de gasto, clasificacién

2022, 2023 administrativa y clasificacion

y 2024 funcional, clasificacion por
objeto del gasto, tabulador de
sueldos y salarios y analitico de

plazas con formato CONAC

Presupuesto de Egresos

Presupuesto Ciudadano 2024 Disponibilidad

Valores unitarios para suelo,

. . L 2024 Disponibilidad
construcciones y predios rusticos
Tarifas para el cobro de agua potable 2024 Disponibilidad
Cartera de proyectos a realizar con Formato CONAC publicado el 6
recursos del Fondo de Aportaciones 2024 de octubre 2014 (monto total a
para la Infraestructura Social recibir, obra a realizar, costo,
Municipal (FISM-DF) ubicacién, metas y beneficiarios)
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1ll. COSTOS OPERATIVOS

Organigrama y nombre del titular

Estructura orgdnica Vigente ,
g g de cada area
Atribuciones por unidad . . .
L . > Vigente Disponibilidad
administrativa
Numero total de plazas del 2024 Clasificadas por dependencia,
ayuntamiento base y confianza
Salario del presidente municipal ) )
: T : Compensaciones, deducciones,
Salario de Sindicos y Regidores 2024
. sueldo bruto y sueldo neto
municipales
Némina de servidores publicos 2024 Disponibilidad
Convocatorias para licitacion de obra . . s
St .p. . Actualizado Disponibilidad
publica y adquisiciones
Adjudicaciéon de Adquisiciones.
judicact a 2023-2024 N
Clasificacion: Disponibilidad
El desglose: Fecha de emision de
la convocatoria, NUm. de
convocatoria, descripcion de la
adquisicion, nombre de los
participantes en el concurso,
o Sy S, motivo de adjudicacidn, fecha de
Licitaciones publicas o por invitacion enero - e
. .. adjudicacién, empresa
restringida junio 2024 . .
adjudicada, importe y plazo de
entrega. Hipervinculos a
documentos de respaldo, en caso
de licitacidn: convocatoria y fallo;
por invitacién restringida
minimo: invitacién y fallo.
El desglose: Numero de
procedimiento, Descripcion de la
adquisicidon, nombre de la
persona fisica o moral
adjudicada, numero, fecha 'y
enero -
e . . monto del contrato, plazo de
Adjudicaciones directas junio . -
2024 entrega o ejecucion de los

servicios. Hipervinculos a los
documentos de respaldo:
autorizacion del procedimiento,
propuesta enviada por el
participante y contrato.
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Adjudicacién de Obra Publica.
Clasificacion:

2023 - 2024

Disponibilidad

Licitaciones publicas o por invitacion
restringida

enero -
junio 2024

El desglose: Fecha de emision de
la convocatoria, nimero de
convocatoria, descripcion de la
adjudicacién, nombre de los
participantes en el concurso,
motivo de adjudicacidn, fecha de
adjudicacién, empresa
adjudicada, importe y plazo de
entrega. Los informes de avance
fisico y financiero sobre las obras
o servicios contratados.
Hipervinculos a los documentos
de respaldo, en caso de
licitacién: minimo convocatoria y
fallo; por invitacidn restringida
minimo: invitacién y fallo.

Adjudicaciones directas

enero -
junio 2024

El desglose: Propuesta enviada
por el participante; descripcién
de la adjudicacién, nombre de la
persona fisica o moral
adjudicada; numero, fechay
monto del contrato, plazo de
entrega o ejecucion de los
servicios u obra. Los informes de
avance fisico y financiero sobre
las obras o servicios contratados.
Hipervinculos a los documentos
de respaldo minimo: autorizacion
del procedimiento, propuesta
enviada por el participante y
contrato.

Padron de proveedores y
contratistas

Actualizados
a junio 2024

Disponibilidad
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2022 Disponibilidad de montos
anuales al cierre del afio
(incluyendo oficina del
Presidente municipal).

2023 clasificacion minima:
montos totales anuales por
dependencia de los rubros 3700

i6 iati 2022 y 202 "

Gastos de representacion y viaticos 022y 2023 Semfiios ¢l TreelEekss kT ase
y 3800 Servicios oficiales, y como
parte de este rubro 3850 Gastos
de representacion,
correspondientes a la
Clasificacién por Objeto del
Gasto emitido por CONAC.

. i . |

orestacion, sprovechamiontoylo | 202220237

P oM, aprovect Y/ 1 2024 al 2do Disponibilidad

explotacion de los bienes y servicios .

e trim

publicos

Registro de cambios de zonificacién y 2023y 2024 . o

uso de suelo aprobados por el . Disponibilidad

. al 2do trim
Ayuntamiento
2022,2023 y Licencias de uso y construccién
Licencias de construccién otorgadas | 2024 al 2do ¥
. otorgadas
trim
Listado .de perr.mSOS (?torgados para | 2023y 2924 Disponibilidad
construir fraccionamientos nuevos al 2do trim
. . . . Especificacién del uso de cada
Inventario de bienes de patrimonio . s
Sy .. , ] inmueble (escuela, biblioteca,

publico municipal (Padrén Actualizado o .

. e auditorio, oficinas

inmobiliario) . . .
administrativas, etcétera)

Contratacion de Financiamiento

Analisis comparativo de las De acuerdo al Articulo 26 de la

propuestas, resultado de los LDF

procesos competitivos para la

contratacién de Financiamientos

20221y 2023 | pe acyerdo con el Articulo 29 de

Licitaciones publicas
realizadas para la contratacién de
financiamientos

la LDF se revisar: Convocatoria, el
analisis comparativo de las
propuestas resultados del
proceso competitivo y la
institucion ganadora
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IV. RENDICION DE CUENTAS

Acceso a las gacetas municipales

Administracion
actual

Resultados, ITDIF-M 2024

Resolutivos y acuerdos
aprobados por el
Ayuntamiento

Informe Anual de Gobierno

2021, 2022y

Disponibilidad

programas sociales

trimestre 2024

2023
Informes Financieros (Finanzas y . .
Sl e 2022, 2023 y Disponibilidad de Informes
Y . . g
2024 al 2do | trimestrales con informacion
Informacién contable trimestre contable y presupuestaria
Informacién presupuestaria
Formatos de los Criterios para
la elaboracion y Presentacion
En cumplimiento a la Ley de Cierre de 2023 | homogénea de la informacién
Disciplina Financiera de las y; 1ro. y 2do. | financieray de los formatos a
Entidades Federativas y los trimestres que hace referencia la Ley de
Municipios: 2024 Disciplina Financiera de las
Entidades Federativas y los
Municipios
Padron de beneficiarios de Al 2do S ueillilided

Cuenta Publica

2021, 2022 y
2023

2021y 2022 Disponibilidad.
2023 se revisara que se
incluya:

Informacidn contable

Informacion
presupuestaria

2023

Estado de situacion
financiera; Estado de
variacion en la hacienda
publica; Estado de cambios en
la situacion financiera; Notas
a los estados financieros; y
Estado analitico del activo

Estado analitico de los
ingresos; y Estado analitico
del ejercicio del presupuesto
(administrativa, econémica,
por objeto del gasto y
funcional)
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Formatos de los Criterios para
la elaboracién y Presentacion
Formatos en homogénea de la informacion
acatamiento a la LDF financiera y de los formatos a
que hace referencia la LDF
(Del formato 1 al formato 6d)

Anexo 3 de los Criterios para
la elaboracién y Presentacion
homogénea de la informacion
financiera y de los formatos a
gue hace referencia la LDF

Guia de cumplimiento
de la LDF (Anexo 3)

Disponibilidad del Informe

Informe de Resultados de la Ultimo e .

e Sy . . emitido por el Organo de
Fiscalizacidn a la Cuenta Publica disponible e,

Fiscalizacion del Estado
Formato emitido por CONAC
, | DOF el 4 il
Aplicacién de recursos del 2023 y 2024 al en el DOF el 4 de a}k.m de
. 2013 (Rubro especifico del

FORTAMUN-DF 2do trimestre

destino de aportaciones y
monto pagado)

Convenios con el Estado en materia

fiscal (impuesto predial) Vigente Disponibilidad

Disponibilidad del acceso
conforme al Articulo 56 de la

Acceso al Registro Publico Unico de Ley de Disciplina Financiera. El
Financiamientos y Obligaciones de Acceso vigente Registro Publico Unico se
Entidades Federativa y Municipios publica en la pagina Oficial de

la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico
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BV. EVALUACION DE RESULTADOS

Indicadores de gestidn

Vigentes
con Avance
observado a
junio 2024

Ficha técnica: nombre del indicador,
unidad responsable, objetivo,
descripcién, formula, meta; y

avance al cierre de 2023 (anual) y a

junio 2024 (mensual y trimestral)

Informes de Resultados de

Finiquitadas

Disponibilidad: Auditorias internas

BVI. ESTADISTICAS FISCALES
Ingresos (Total)

Ingresos propios (Total)

Impuestos (Total)

Impuesto predial

Derechos (Total)

Cobro derechos de agua

Productos

Aprovechamientos

Participaciones Federales y
Estatales - Ramo 28

Aportaciones Federales - R 33:
FISM-DF y FORTAMUN-DF

Gastos o egresos (Total)

Clasificacion econdmica o por
tipo de Gasto (Gasto corriente y
Gasto de capital)

Destino del gasto del FISM-DF

Deuda publica (Total)

Auditorias al ejercicio presupuestal | 2022y 2023 y/o externas
Norma CONAC para difusion:
. Concluidas ipcid ion:
Resultado de las evaluaciones a los ) d?scr'pc'on de la evaluac'_on’
. acorde al | principales hallazgos; conclusiones y
recursos federales ministrados :
| A N PAE 2022 y recomendaciones; datos de la
(FISM-DF y FORTAMUN-DF) 2023 Instancia evaluadora; Identificacion

2018-2023

Deuda de corto plazo trimestral

2019 al 2do
trimestre de
2024

del programa; datos de contratacidn

Series histdricas

FGP: Fondo General de Participaciones. FFM: Fondo de Fomento Municipal. FISM-DF: Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones del Distrito Federal.
FORTAMUN-DF: Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de los Municipios y de las
Demarcaciones del Distrito Federal. LDF: Ley de Disciplina Financiera de las entidades Federativas y los
Municipios. CONAC: Consejo Nacional de Armonizacién Contable.

Fuente: aregional
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aregional ®

Ciudad de México, 2024

www.aregionalmx.com
contacto.arinformacion@gmail.com
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